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Magisteravhandlingens kunskapsmal, bedémningsaspekter, bedomningsskala och
beskrivningar av kriterierna for olika vitsord.

Magisteravhandling 30 sp

Beskrivning av studieavsnittet

Pro gradu-avhandlingen ar ett vetenskapligt examensarbete som ingar i
magisterexamen. Malet med avhandlingen ar att studenten ska férkovra sig i
statsvetenskaplig forskning. Avhandlingens langd ar ca 50—70 sidor.

Kunskapsmal
Efter att ha skrivit pro gradu-avhandlingen kan studenten

-vélja en statsvetenskapligt forskningsuppgift och motivera sitt val, formulera en
forskningsfraga, planera forskningens upplagg och genomféra forskningsprocessen
fran borjan till slut

-anvanda sig av forskning, begrepp, teorier, metoder och material inom sitt
vetenskapsomrade pa ett motiverat och etiskt satt i enlighet med god vetenskaplig
sed

-ta fram resultat och stalla dem i relation till tidigare forskning

-beddma sin forskning kritiskt

-bygga upp en tydlig och logisk disposition och skriva en sprakligt korrekt
vetenskaplig text.

Bedomningsaspekter for magisteravhandlingar vid Helsingfors
universitet
inklusive Statsvetenskapliga fakultetens preciseringar

1. Forskningsuppgift och syftet med undersdkningen

-Amnets vetenskapliga och samhalleliga relevans och motiveringen av denna.
-En andamalsenlig avgransning av amnet med tanke pa forskningsuppgiften och
avhandlingens langd.

-En tydlig definition av forskningsproblemet.

2. Fortrogenhet med forskningsomradet och teorin samt anvandning av
litteratur

-Kritisk och analytisk anvandning av forskningslitteratur fér motivering och l6ésning av
forskningsproblemet.

-Ett traffsakert val av teorier, begrepp och litteratur fér l16sning av
forskningsproblemet.



-Fortrogenhet med forskning som ar av central betydelse for avhandlingens amne.
-Insiktsfull behandling av helheter och samband inom forskningsomradet och i
forskningslitteraturen.

3. Material, materialinsamling och analys

-Kvaliteten pa ett fardigt eller sjalv insamlat material och materialets lamplighet for
forskningsproblemet samt kritisk beddmning av metoderna for materialinsamling.
-En heltackande beskrivning av analysmetoden och motivering av den.
-Forskningsproblemets, materialets och analysmetodens kompatibilitet.

-Kritisk och avvagd anvandning av metoder.

-Konsekvent, noggrann och djupgaende analys.

-Beaktande av forskningsetiska aspekter.

-Teoretiska avhandlingar ska innehalla en tydlig definition av fragestallningen och
litteraturen: den litteratur som anvands som kallmaterial ska tydligt avgransas fran
forskningslitteraturen.

4. Resultat och presentation av resultaten

-De resultat som presenteras i avhandlingen ger svar pa forskningsfragan.
-Resultaten rapporteras pa ett konsekvent och tydligt satt.

-Presentation av resultaten: Ar figurerna, bilderna och tabellerna askadliga i relation
till texten?

-Pa vilket satt stalls forskningsresultaten i relation till tidigare forskning?

5. Kommentar av resultaten (reflektion) och slutledningar

-Slutsatsernas forankring i resultaten.

-Ar slutledningarna valgrundade, trovardiga och insiktsfulla?

-Forskningsprocessen, resultaten och slutledningarna bedoms kritiskt och grundligt.
-Avhandlingen presenterar och diskuterar nya forskningsproblem och eventuella
tillampningar.

6. Struktur, utformning och finslipning

-Avhandlingen har en klar disposition.

-Forfattaren beharskar vetenskapligt skrivande och har ett korrekt sprakbruk.
-Forfattaren gor atskillnad mellan egna tolkningar och kunskap som framkommer ur
materialet eller forskningslitteraturen och kan koppla ihop tolkningarna och kunskapen
pa ett tydligt och smidigt satt.

-Hanvisningstekniken ar korrekt och anvands konsekvent.

-Avhandlingens layout ar oklanderlig och bilagorna andamalsenliga.

Pro gradu-avhandlingens vitsord ar en helhetsbedémning som inte fullt ut motsvarar
medeltalet av vitsorden for de olika delomradena. Vissa delomraden kan saknas eller
framhavas i avhandlingen, vilket ocksa paverkar hur dessa viktas i bedémningen.



Bedomningsskalan for magisteravhandlingar som ingar i hogre
hogskoleexamen vid Helsingfors universitet och Statsvetenskapliga
fakultetens kriterier for olika vitsord

Beddmningsskalan for avhandlingen

Kunskapsmalen for pro gradu-avhandlingen beskrivs i utbildningsprogrammets
undervisningsplan som godkanns av fakultetsradet. Avhandlingen for hogre
hogskoleexamen beddms enligt skalan 0-5, dar O = underkand, 1 = férsvarlig, 2 =
nojaktig, 3 = god, 4 = berémlig och 5 = utmaéarkt.

5 (utmarkt): Avhandlingen ar exceptionellt bra och visar prov pa forfattarens

4 (beromlig):

3 (god):

vetenskapliga mognad, kritiska tankande och djupgaende fértrogenhet
med forskningsamnet. Amnets avgransning och infallsvinkelns
motivering ar lyckade och grundar sig pa ett mangsidigt satt pa
relevant forskning. Forskningsproblemet ar skickligt harlett ur tidigare
forskning och teori. Materialet och metoderna beskrivs fortjanstfullt
och anvands pa ett kritiskt underbyggande, oklanderligt och insiktsfullt
satt i relation till fragestallningen och med beaktande av
konsekvenserna av valen. Presentationen av resultaten och
slutledningarna ar tydligt strukturerad och avhandlingen innehaller
argumenterande slutledningar som kopplar ihop de reflektioner som
harletts ur resultaten med tidigare forskning. Avhandlingen utgor en
koherent och sammanhangande helhet som visar prov pa forfattarens
sjalvstandiga och utvecklingsinriktade grepp. Eventuella etiska
aspekter har identifierats omsorgsfullt och diskuteras insiktsfulit.

Avhandlingen ar mycket bra och visar att forfattaren har mangsidig
fortrogenhet med forskningsamnet. Avhandlingens infallsvinkel ar
kritisk och sjalvstandig. Forskningsproblemets avgransning ar
andamalsenlig och forskningsproblemet grundar sig pa en valvald
teoretisk bakgrund och central forskning. Materialet och metoderna
beskrivs val och anvands pa ett kritiskt underbyggande och korrekt
satt. Avhandlingen innehaller relevant stoff i logisk ordning och utgor
en tydlig och sammanhéngande helhet.

Avhandlingen utgér en andamalsenlig och fungerande helhet och
innehaller mangsidig och central forskning inom ramen for det
avgransade amnet. Forskningsproblemet relateras till den teoretiska
bakgrunden. Materialet och metoderna beskrivs tillrackligt val och
lampar sig for att I16sa forskningsproblemet. Avhandlingens delar har
genomforts och rapporteras pa ett satt som visar att studenten
behéarskar forskningsprocessens olika skeden, &ven om vissa delar kan



2 (n6jaktig):

1 (forsvarlig):

0 (underkand):

vara vacklande. Avhandlingen innehaller inga betydande fel i fraga om
innehallet, genomférandet eller de formella aspekterna.

Avhandlingen innehdller ingredienser for en lyckad forskningsprocess
och innehallet bearbetas konsekvent. Avhandlingen utgor en begriplig
helhet. Avhandlingens infallsvinkel ar andamalsenlig, men
genomforandet ar bristfalligt i fraga lI6sningen av vissa centrala delar
av forskningsproblemet. Alla arbetsmoment som anknyter till
forskningsprocessen ar dock genomforda. Fragestallningen,
begreppsapparaten, den valda forskningslitteraturen samt materialet
och metoderna beskrivs, men motiveringen av huruvida de lampar sig
for att 16sa forskningsproblemet &r till vissa centrala delar otydlig.
Avhandlingen innehdller fel eller brister i fraga om innehallet,
genomforandet eller de formella aspekterna.

Avhandlingen innehdller vasentligt stoff i en relativt logisk ordning.
Texten visar prov pa forfattarens intention att skriva en vetenskaplig
avhandling, men genomférandet ar inte helt lyckat. Avhandlingen
innehaller delomraden som anknyter till forskningsproblemet, men
dessa har ingen koppling till varandra eller ar delvis bristfalliga och
argumentationen ar otydlig. Fragestallningens koppling till
forskningslitteraturen ar bristfallig och begreppsapparaten lampar sig
inte sarskilt val for undersodkningen. Materialet och metoderna
beskrivs, men beskrivningen ar knapphéndig. Forfattaren har helt
tydligt haft problem med att I6sa forskningsproblemet.

Avhandlingens innehall ar fragmentariskt och ologiskt och bildar ingen
helhet. Forskningsproblemet, begreppsapparaten och forfattarens val
for att 16sa forskningsproblemet &r mycket otydliga. Avhandlingen
presenterar ingen forskningslitteratur i anknytning till forskningsamnet
eller litteraturen &r sporadiskt utvald och irrelevant. Det finns tydliga
brister i forskningsrapportens struktur och hanvisningstekniken.
Avhandlingen innehdller 6verlag allvarliga fel eller brister i frdga om
innehallet, genomforandet eller de formella aspekterna. Texten kan
inte definieras som en vetenskaplig avhandling utan representerar
nagon annan texttyp.



