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Bedomningsmatris for kandidatavhandlingar vid kandidatprogrammet i medicin och odontologi, kandidatprogrammet
i logopedi, kandidatprogrammet i psykologi och kandidatprogrammet i tillimpad psykologi. Anvinds fran och med
1.8.2025, vid kandidatprogrammet i medicin och odontologi fran och med 1.8.2026.

Denna matris har beretts av en arbetsgrupp som bestod av foretradare for utbildningarna i medicin, odontologi, logopedi, psykologi och tillimpad psykologi. Bedomningsmatrisen
anvands vid Medicinska fakulteten vid bedémningen av avhandlingar som har lamnats in 1.8.2025 eller senare (for kandidatprogrammet i medicin och odontologis del 1.8.2026
eller senare). Beddmningsmatrisen har behandlats av ledningsgrupperna foér de berérda utbildningsprogrammen.

Delomraden som
bedoms

0
Underkand

1
Forsvarlig, innehaller
betydande brister

2
Nojaktig, avhandlingen
uppfyller i huvudsak kraven,
men innehaller mirkbara
brister

3
God, avhandlingen
uppfyller kraven vil, men
innehaller flera sma
svagheter

4
Beromlig, avhandlingen
uppfyller kraven vil, men
innehaller vissa svagheter

5
Utmarkt, avhandlingen
uppfyller kraven mycket
véal och har endast smarre
svagheter

1. Avhandlingens mal,
avgriansning av amnet
och fragestillning

Malet, avgransningen och
forskningsfragorna ar
uppenbart bristfalliga eller
otydliga.

Malet och forskningsfragorna
presenteras, men de ar inexakta
och avgransningen av amnet ar
otydlig.

Malet och forskningsfragorna
presenteras och amnet avgransas
tamligen konsekvent.
Motiveringen ar begransad.

Malet, avgransningen av
amnet och
forskningsfragorna
presenteras konsekvent.
Motiveringen ar tydlig och
tamligen uttbmmande.

Malet, avgransningen av amnet
och forskningsfragorna
presenteras tydligt och
konsekvent. Motiveringen ar
tydlig, uttémmande och
Overtygande.

Malet, avgransningen av
amnet och
forskningsfragorna
presenteras mycket tydligt
och konsekvent.
Motiveringen ar tydlig,
uttdbmmande och ytterst
Overtygande. Losningarna ar
insiktsfulla.

2. Avhandlingens
vetenskapliga
referensram och
anvandningen av killor

En referensram saknas eller
ar mycket bristfallig.
Definitionen av begrepp &r
bristfallig. Texten pavisar inte
kdannedom om litteraturen
inom forskningsomradet.
Kallor som motiverar
referensramen saknas, ar
inte relevanta eller har
tolkats fel.

Beskrivningen av referensramen
ar bristfallig. Definitionen av
begrepp ar bristfallig.
Fortrogenheten med litteraturen
inom forskningsomradet ar snav
och ytlig. Det finns tydliga brister
i anvandningen av kallor som
motiverar referensramen.

Beskrivningen av referensramen
ar ytlig. Definitionen av begrepp
ar bristfallig. Fortrogenheten med
litteraturen inom
forskningsomradet ar mattlig.
Anvéandningen av kallor som
motiverar referensramen ar
tamligen andamalsenlig, men den
har brister.

Beskrivningen av
referensramen &r tydlig och
tamligen uttdmmande, samt
knuten till fragestallningen.
De centrala begreppen
definieras. Fértrogenheten
med litteraturen inom
forskningsomradet ar god.
Anvéandningen av kéllor som
motiverar referensramen &r
dndamalsenlig och nastan
felfri.

Referensramen beskrivs tydligt
och konsekvent i forhallande till
avhandlingens fragestallning.
Fortrogenheten med litteraturen
inom forskningsomradet ar
berémlig. De centrala begreppen
definieras. Anvandningen av
kéllor som motiverar
referensramen ar andamalsenlig
och felfri.

Referensramen beskrivs och
knyts pa ett insiktsfullt satt till
avhandlingens fragestallning.
Fortrogenheten med
litteraturen inom
forskningsomradet &r pa
expertniva. De centrala
begreppen definieras.
Anvédndningen av kéllor som
motiverar referensramen &r
sakkunnig och genomtankt.

3. Material

(I litteraturoversikter
avses med material den
valda litteraturen, i

Materialet ar inte lampligt
med tanke pa avhandlingens
mal och forskningsfragor.
Materialet och insamlingen
av materialet beskrivs inte.

Materialet lampar sig delvis for
avhandlingens mal och
forskningsfragor.

Materialet lampar sig i huvudsak
for granskningen av
forskningsfragorna. Materialet
och insamlingen av materialet
beskrivs ytligt.

Materialet lampar sig for
granskningen av
forskningsfragorna.

Materialet ldmpar sig val for
granskningen av
forskningsfragorna och dess
omfattning &r andamalsenlig.

Materialets kvalitet och
omfattning lampar sig
utmarkt for granskningen av
alla forskningsfragor.
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empiriska arbeten det

egna

forskningsmaterialet)

Beskrivningen av materialet och
insamlingen av materialet ar
bristfallig.

Materialet och insamlingen
av materialet beskrivs val.

Materialet och insamlingen av
materialet beskrivs val.

Materialet och insamlingen
av materialet beskrivs
uttdbmmande och
omsorgsfullt.

4. Presentation av
avhandlingens resultat

(Ilitteraturoversikter
avses med resultat
hanteringen av
Kallartiklarna, i
empiriska arbeten ocksa
resultat frin de egna
materialen.)

Resultaten saknas eller
presenteras felaktigt.

Resultaten rapporteras, men
deras koppling till
forskningsfragorna ar otydlig.
Rapporteringen &r otydlig och
bristfallig.

Resultaten rapporteras i relation
till forskningsfragorna, men
rapporteringen ar ytlig och
innehaller sma brister.

Resultaten rapporteras val i
relation till
forskningsfragorna.
Studenten har gjort en
syntes av resultaten.

Rapporteringen av resultaten i
relation till forskningsfragorna ar
berémlig. Studenten har gjort en
tydlig syntes av resultaten.

Rapporteringen av resultaten
i relation till
forskningsfragorna ar
utmarkt, noggrann och pa
expertniva.

Studenten har gjort en
heltdckande och koncis
syntes pa expertniva av
resultaten.

5. Diskussion och
slutsatser

Kritisk granskning av
resultaten saknas. Slutsatser
saknas eller grundar sig inte
pa resultaten.

Granskningen av resultaten ar
bristfallig. Slutsatserna grundar
sig delvis pa resultaten.

Resultaten granskas tamligen
konsekvent, men den kritiska
bedémningen ar begransad.
Slutsatserna grundar sig delvis pa
resultaten och relateras ytligt till
tidigare litteratur.

Resultaten granskas
konsekvent och kritiskt.
Slutsatserna grundar sig i
huvudsak pa resultaten och
relateras till tidigare
litteratur.

Den kritiska granskningen av
resultaten &r vélgjord och beaktar
referensramen. Argumentationen
och slutsatserna grundar sig pa
resultaten och relateras val till
tidigare litteratur.

Den kritiska granskningen av
resultaten ar djupgaende och
uttdbmmande och beaktar
referensramen.
Argumentationen och
slutsatserna ar insiktsfulla,
grundar sig pa resultaten och
relateras expertmassigt till
tidigare litteratur.

6. Avhandlingen som
akademisk text

Texten foljer inte stilen for
vetenskapligt skrivande.
Begreppen inom omradet
anvands inte eller anvands
inte korrekt. Strukturen och
layouten &r otydliga.

Texten foljer delvis stilen for
vetenskapligt skrivande.
Begreppen inom omradet
anvands begransat. Strukturen
och layouten ar delvis otydliga.

Texten foljer i huvudsak stilen for
vetenskapligt skrivande.
Begreppen inom omradet
anvands i huvudsak konsekvent.
Strukturen och layouten ar i
huvudsak tydliga men har pa sina
stallen inte finslipats.

Texten foljer stilen for
vetenskapligt skrivande.
Begreppen inom omradet
anvands konsekvent.
Strukturen och layouten ar
tydliga.

Texten foljer stilen for
vetenskapligt skrivande val.
Begreppen inom omradet
anvands noggrant och
konsekvent.

Strukturen och layouten &r
finslipade.

Texten foljer stilen for
vetenskapligt skrivande
utmarkt. Begreppen inom
omradet anvands noggrant
och konsekvent.

Strukturen, layouten och den
skriftliga framstallningen ar
felfria.

7. Arbetssitt under
avhandlingsprocessen

Arbetets planmassighet har
varit uppenbart bristfallig.
Studenten har inte sokt
handledning nar hen behovt
det och har inte anvént sig av
den respons hen fatt.

Arbetets planmassighet har varit
bristfalligt. Studenten har i ringa
man sokt handledning nédr hen
behovt det eller anvént sig av
den respons som hen fatt.

Arbetet har varit tamligen
planméssigt. Studenten har i
varierande grad sokt handledning
nar hen behovt det. Studenten
har i viss man anvant sig av den
respons hen fatt.

Arbetet har varit tamligen
planmaéssigt och
sjalvstandigt. Studenten har
sokt handledning nar hen
behovt det och anvént sig av
den respons hen fatt.

Arbetet har varit planmaéssigt och
sjalvstandigt. Studenten har sokt
handledning nar hen behévt det
och anvant sig av den respons
som hen fatt pa ett
dndamalsenligt satt.

Arbetet har varit mycket
planmadssigt, sjalvstandigt och
ansvarstagande. Studenten
har sokt handledning nar hen
behovt det och anvant sig av
den respons hen fatt pa ett
effektivt och andamalsenligt
satt.

Studentens egen arbetsinsats
syns pa ett utmarkt satt i
avhandlingen.
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Vid Medicinska fakulteten f6ljs foljande gemensamma principer i friga om kandidatavhandlingar. De gemensamma principerna trider i kraft i och med att den nya bedomningsmatrisen
tas i bruk for de avhandlingar som limnas in fran och med 1.8.2025 (for kandidatprogrammet i medicin och odontologis del fran och med 1.8.2026):

Bedomningsmatrisen for kandidatavhandlingar och principerna féor bedémningen av kandidatavhandlingar

Om granskaren, i friga om kandidatavhandlingen handledaren, ger vitsordet 0 (= underkand) for ett enda delomrade ar avhandlingen underkand.

Nar avhandlingen har lamnats in kan studenten inte fa vitsordet underkand fér punkt sju i beddmningsmatrisen.

Punkt 7 bedéms av avhandlingens granskare, det vill sdga den handledare som har deltagit i hela processen.

Avhandlingens vitsord ar inte nédvéandigtvis medeltalet for de olika delomradena i matrisen.

Fran och med 1.8.2025, da den nya bedomningsmatrisen tas i bruk, ska granskaren, det vill siga handledaren, ge ett skriftligt slutligt utlitande 6ver avhandlingen.

Uik W e

Avhandling som pararbete

Fran och med 1.8.2025 kan kandidatavhandlingen skrivas som ett pararbete om sa bestims i kandidatprogrammets undervisningsplan.
Avhandling som pararbete kan emellertid inte vara det enda majliga alternativet, utan avhandlingar som skrivs sjalvstandigt ska ocksa tillitas.
Avhandlingens prestationsdatum

Avhandlingens prestationsdatum ar alltid det datum avhandlingen ldmnas in fér granskning.

Mognadsprov

I friga om mognadsprov f6ljs tills vidare de principer som fakultetsradet fattade beslut om 6.6.2017 (C2 §) och faststallde f6r avhandlingar inom de férdjupade studierna 11.5.2024 (C2 §):
Mognadsprovet godkdnns for sprdkets del av granskaren/granskarna som granskar kandidatavhandlingen/avhandlingen fér de fordjupade studierna, om det inte finns skdl fér ndgot annat férfarande.
Granskaren/granskarna kan vid behov delegera granskningen av mognadsprovet till en person som utses av ledaren fér utbildningsprogrammet. Som mognadsprov granskas sammandraget av
kandidatavhandlingen eller avhandlingen fér de férdjupade studierna (magisteravhandlingen).

Anvisningar om arbetet med kandidatavhandlingen

Kandidatprogrammen utarbetar narmare anvisningar for arbetet med kandidatavhandlingen.



