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Avhandlingens
mal och frage-
stallning

Avhandlingens
mal ar tydligt och
kopplas val till den
teoretiska bak-
grunden. Frage-
stallningen har
motiverats pa ett
analytiskt satt. Av-
handlingens yrkes-
massiga eller ve-
tenskapliga bety-
delse och avgrans-
ningar motiveras
pa ett djupgaende
satt mot den teo-
retiska bakgrun-
den och genom
att pavisa sjalv-
standigt tankande.
Amnet ar tydligt
definierat och fra-
gan ar tydligt for-
mulerad. Amnet
har behandlats pa
ett insiktsfullt satt.

Avhandlingens
mal ar tydligt och
kopplas val till den
teoretiska bak-
grunden. Frage-
stallningen ar val
motiverad och
meningsfull. Av-
handlingens yrkes-
massiga eller ve-
tenskapliga bety-
delse har motive-
rats. Amnet har
behandlats pa ett
mangsidigt satt ur
ett perspektiv som
ar lampligt for ve-
tenskapsomradet.

Avhandlingens
mal ar tydligt och
kopplas val till
den teoretiska
bakgrunden. Fra-
gestallningen ar
motiverad och
meningsfull. Am-
net har behand-
lats ur ett per-
spektiv som ar
lampligt for ve-
tenskapsomra-
det.

Avhandlingens
mal har beskrivits
och ar kopplat till
den teoretiska
bakgrunden. Fra-
gestallningen och
avgransningen av
amnet har ett
samband med av-
handlingens mal.
Det féorekommer
sma brister
och/eller oklar-
heter i fragestall-
ningen och av-
gransningen av
amnet.

Avhandlingens
mal och fragestall-
ning har presente-
rats, men beskriv-
ningen ar snav
och/eller dess an-
knytning till den
teoretiska bak-
grunden ar ostruk-
turerad. Frage-
stallningen och av-
gransningen av
amnet ar bristfal-
lig och/eller oklar.

Inga mal for av-
handlingen har
satts upp eller
malet ar mycket
oklart. Frage-
stallning saknas.
Amnet lampar
sig inte for ve-
tenskapsomra-
det.
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Avhandlingens
vetenskapliga re-
ferensram och
anvandningen av
kallor

Den teoretiska
bakgrunden till
undersdkningen
eller dversikten
har beskrivits pa
ett konsekvent,
mangsidigt och
analytiskt satt. De
vasentliga under-
s6kningar som an-
knyter till amnet
har beaktats och
behandlats pa ett
jamlikt satt. Kallit-
teraturen granskas
pa ett mangsidigt
och omfattande
satt som pavisar
kritiskt tankande.
Kunskapen om
forskningsomra-
det ar pa expert-
niva. Behovet av
undersdkningen
eller 6versikten
har motiverats pa
ett bra och insikts-
fullt satt.

Den teoretiska
bakgrunden till
undersdkningen
eller oversikten
har beskrivits pa
ett konsekvent
och mangsidigt
satt. De vasentliga
undersokningar
som anknyter till
amnet har beak-
tats och behand-
lats pa ett jamlikt
satt. Kallitteratu-
ren granskas pa
ett mangsidigt och
tillrackligt omfat-
tande satt som pa-
visar kritiskt tan-
kande. Undersok-
ningen visar god
kdnnedom om
forskningsomra-
det. Behovet av
undersokningen
eller dversikten ar
val underbyggt.

Den teoretiska
bakgrunden till
undersdkningen
eller dversikten
har beskrivits pa
ett konsekvent
och tillrackligt
omfattande satt.
De vasentliga
undersdkningar
som anknyter till
amnet har beak-
tats. Kallitteratu-
ren granskas pa
ett mangsidigt
och analytiskt
satt. Behovet av
undersékningen
eller oversikten
har motiverats.

Beskrivningen av
den teoretiska
bakgrunden till
undersdkningen
eller 6versikten ar
konsekvent men
snav. Kallitteratu-
ren granskas pa
ett ratt omfat-
tande och i viss
man analytiskt
satt. Behovet av
undersokningen
eller 6versikten
har motiverats.

Den teoretiska
bakgrunden till
undersdkningen
eller 6versikten
beskrivs, men be-
skrivningen ar
bristfallig eller in-
konsekvent. Kallit-
teratur har an-
vants, men an-
vandningen ar
snav. Den analy-
tiska granskningen
ar svag.

Den teoretiska
bakgrunden ftill
undersdkningen
eller dversikten
har beskrivits
mycket bristfal-
ligt eller den teo-
retiska bakgrun-
den haringen
samband med
forskningsfragan.
Kallitteraturen ar
slumpmassig och
har inte behand-
lats pa ett analy-
tiskt satt. Det f6-
rekommer allvar-
liga sakfel i det
vetenskapliga in-
nehallet som be-
ror pa en brist-
fallig eller for-
vrangd tolkning
eller anvandning
av kallorna.
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Diskussion och
slutsatser

Reflektionen Gver
resultaten genom-
fors pa ett
mangsidigt och
kritiskt satt med
hjalp av litteratur.
Amnen foér vidare
forskning eller till-
[ampning av resul-
taten i praktiken
diskuteras pa ett
insiktsfullt satt.
Tillforlitligheten av
resultaten och
forskningsproces-
sen diskuteras pa
ett kritiskt satt.
Slutsatserna
skapar nya teore-
tiska tolkningar
och/eller begrepp-
sligande av ett fe-
nomen. Slutsat-
serna har satts i
andamalsenlig
kontext genom
analytisk moti-
vering och

Resultaten disku-
teras mangsidigt
och kritiskt med
hjalp av litteratur.
Amnen fér vidare
forskning och till-
[ampning av resul-
taten i praktiken
samt resultatens
tillforlitlighet och
forskningsproces-
sen behandlas pa
ett konsekvent
satt. Slutsatserna
ar motiverade, har
satts i andamals-
enlig kontext och
overensstammer
med forsknings-
malen.

De centrala resul-
taten har identifi-
erats och grans-
kas pa ett dnda-
malsenligt satt
med hjalp av lit-
teratur. Férutom
att svara pa forsk-
ningsfragan dis-
kuteras amnen
for vidare forsk-
ning och en
eventuell tillamp-
ning av resulta-
ten i praktiken.
Tillforlitligheten
av resultaten och
forskningsproces-
sen behandlas pa
ett konsekvent
satt. Slutsatserna
ar motiverade,
har satts i dnda-
malsenlig kontext
och éverens-
stammer med
forskningsmalen.

De centrala resul-
taten har identifie-
rats och diskute-
ras. Det kan fore-
komma brister i
reflektionen av
amnena for vidare
forskning eller till-
lampningen av re-
sultaten och deras
tillforlitlighet. Slut-
satserna motive-
ras i viss man och
har anslutits till en
bredare kontext.

Reflektionen av
resultaten ar snaw.
Resultaten har an-
slutits till en bre-
dare kontext och
teoretisk kunskap i
knapp utstrack-
ning. Reflektionen
av amnen for vi-
dare forskning och
av tillampningen
resultaten ar brist-
fallig. Tillforlitlig-
heten av resulta-
ten diskuteras
knapphandigt el-
ler inkonsekvent.
Slutsatserna pre-
senteras pa ett
knapphandigt el-
ler otydligt satt.

Ingen reflektion
Over resultaten
eller deras tillfor-
litlighet fore-
kommer, eller
ocksa jamfors de
inte med tidigare
teoretisk kun-
skap. Inga am-
nen for vidare
forskning eller
tillampning av
resultaten lyfts
fram. Inga slut-
satser presente-
ras eller de pre-
senteras pa ett
felaktigt satt.
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overensstammer
med forsknings-
malen.

Avhandlingen
som akademisk
text

Avhandlingens
struktur foljer de
anvisningar som
getts for avhand-
lingen. Texten ar
konsekvent, exakt
och mycket smidig
vetenskaplig sak-
prosa. Spraket ar
nastan felfritt och
formedlar tydligt
forfattarens veten-
skapliga tankande
och forstaelse.
Terminologin an-
vands pa ett exakt
satt. Kallforteck-
ningen och hanvis-
ningarna ar oklan-
derliga och over-
ensstammer med
varandra. Layou-
ten ar finslipad
och tydlig.

Avhandlingens
struktur foljer de
anvisningar som
getts for avhand-
lingen. Texten ar
andamalsenlig, ex-
akt och smidig ve-
tenskaplig sak-
prosa. Spraket ar
nastan felfritt och
formedlar forfatta-
rens vetenskapliga
tankande och for-
staelse. Termino-
login anvands pa
ett exakt satt. Kall-
forteckningen och
hanvisningarna ar
enliga med anvis-
ningarna och over-
ensstammer med
varandra. Layou-
ten ar finslipad
och tydlig.

Avhandlingens
struktur foljer de
anvisningar som
getts for avhand-
lingen. Texten ar
konsekvent, ex-
akt och tillrackligt
smidig veten-
skaplig sakprosa.
Texten innehaller
mycket fa sprak-
fel. Terminologin
anvands pa ett
andamalsenligt
satt. Kallforteck-
ningen och han-
visningarna foljer
anvisningarna
och innehaller
endast lite inex-
aktheter eller fel.
Layouten ar fin-
slipad.

Avhandlingens
struktur foljer de
anvisningar som
getts for avhand-
lingen. Texten ar
konsekvent och
ratt smidig veten-
skaplig sakprosa.
Texten innehaller
endast lite sprak-
fel. Terminologin
anvands i huvud-
sak pa ett dnda-
malsenligt satt och
det férekommer
inga allvarliga bris-
ter. Kallforteck-
ningen och hanvis-
ningarna ar i hu-
vudsak forenliga
med anvisning-
arna och innehal-
ler endast fa inex-
aktheter eller fel.
Det forekommer

Avhandlingens
struktur foljer del-
vis de anvisningar
som getts for av-
handlingen. Tex-
ten ar begriplig
men inkonsekvent
eller den sprakliga
framstallningen ar
inexakt. Det fore-
kommer sprakfel i
texten. Det fore-
kommer brister i
anvandningen av
vetenskaplig ter-
minologi. Kallfor-
teckningen har
delvis gjorts enligt
anvisningarna
men den innehal-
ler inexaktheter
eller fel. Finslip-
ningen av layou-
ten ar bristfallig.

Avhandlingens
struktur foljer
inte anvisning-
arna. Helheten
ar osamman-
hangande. Tex-
ten och den
sprakliga fram-
stallningen fyller
inte kraven pa
vetenskaplig sak-
prosa. Det fore-
kommer mycket
sprakfel i texten
som gor det sva-
rare att ldsa tex-
ten. Det fore-
kommer allvar-
liga brister i an-
vandningen av
kallor och i han-
visningarna. Lay-
outen foljer inte
anvisningarna.
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sma brister i fin-
slipningen av lay-
outen.

Arbetssatt under
avhandlingspro-
cessen (beddéms
endast av av-
handlingens an-
svariga handle-
dare)

Arbetet har ut-
forts pa ett initia-
tivrikt och malin-
riktat satt. Arbetet
har framskridit en-
ligt 6verenskom-
met tidsschema
pa ett planmassigt
satt i alla skeden
av processen. Stu-
dentens egen ar-
betsinsats har rap-
porterats tydligt
och ar sjalvstan-
dig. Studenten har
tagit emot hand-
ledning och re-
spons och har an-
vant dessa i sitt ar-
bete pa ett insikts-
fullt och motiverat
satt.

Arbetet har ut-
forts pa ett initia-
tivrikt och malin-
riktat satt. Arbetet
har framskridit en-
ligt 6verenskom-
met tidsschema
pa ett planmassigt
satt. Studentens
egen arbetsinsats
har rapporterats
tydligt och ar sjalv-
standig. Studen-
ten har tagit emot
handledning och
respons och har
anvant dessa i sitt
arbete pa ett sjalv-
standigt satt.

Arbetet har fram-
skridit enligt
Overenskommet
tidsschema pa ett
planmassigt satt.
Studentens egen
arbetsinsats har
rapporterats tyd-
ligt och ar till-
rackligt sjalvstan-
dig. Studenten
har tagit emot
handledning och
respons och har
anvant dessa i
sitt arbete pa ett
sjalvstandigt satt.

Arbetet har fram-
skridit planmass-
igt. Studenten har
delvis avvikit fran
det tidsschema
som Overenskom-
mits under av-
handlingsproces-
sen. Studentens
arbetsinsats ar be-
gransad eller har
rapporterats pa
ett otydligt satt.
Studenten har be-
hovt ratt mycket
stod i olika skeden
av processen. Stu-
denten har anvant
sig av den respons
hen har fatt.

Arbetet har fram-
skridit planmassigt
i viss man, men
studenten har inte
foljt det tids-
schema som over-
enskommits under
avhandlingspro-
cessen. Studen-
tens arbetsinsats
ar begransad eller
har rapporterats
pa ett otydligt
satt. Studenten
har behévt mycket
stod i olika skeden
av processen. Det
forekommer bris-
ter i anvandningen
av den respons
som getts.

Studenten har
inte arbetat
planmassigt un-
der processen el-
ler omfattningen
av hens arbetsin-
sats ar inte
kand/rapporte-
rad. Studenten
har inte tagit an-
svar for sitt eget
arbete eller hen
har inte tagit
emot handled-
ning eller re-
spons.




